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Niedawno w czasopi?mie „East European Politics, Societies, and Cultures” ukaza? si? artyku? pt. „Labor, Work
and Action in Polish Community Gardens: Interlaced or Disconnected?” autorstwa Doroty Rancew-Sikory (Instytut
Socjologii UG), Joanny Krukowskiej (Instytut Socjologii UG) i Anny Horolets (IEiAK UW) po?wi?cony ogrodom
spo?eczno?ciowym w Polsce.
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Napisany na podstawie wywiadów i obserwacji prowadzonych w 12 ogrodach w kilku polskich miastach, a tak?e
netnografii, artyku? zwraca uwag? na niektóre paradoksy ogrodów.

 

Ogrody spo?eczno?ciowe s? uwa?ane za przyk?ad innowacji spo?eczno-ekologicznej, która mo?e przyczyni? si?
do ukszta?towania nowych relacji ludzi ze ?rodowiskiem przyrodniczym. Ten artyku? zwraca uwag? na ró?ne
rodzaje pracy, które trzeba wykona?, aby ogrody spo?eczno?ciowe za?o?y? i utrzyma?. Autorki wykorzysta?y ramy
analityczne Hanny Arendt przedstawione w ksi??ce "Kondycja ludzka" i wykaza?y, ?e, podobnie jak w
dominuj?cych uk?adach spo?ecznych nowoczesno?ci, tak?e w ogrodach spo?eczno?ciowych ?mudna praca
fizyczna i praca reprodukcyjna (labour), prace budowlane i organizacyjne, maj?ce namacalny wynik (work), oraz
dzia?ania zwi?zane z komunikacj? spo?eczn? i kszta?tuj?ce to?samo?? (action) s? hierarchicznie waloryzowane i
oddzielone od siebie. Te pierwsze, kluczowe z punktu widzenia utrzymania ogrodu i dobrostanu ro?lin, plasuj? si?
w hierarchii najni?ej. Jest to zasadniczo niezgodne z ideami le??cymi u pod?o?a ogrodów spo?eczno?ciowych i
ogranicza ich mo?liwo?ci w zakresie osi?gni?cia za?o?onych celów. Innowacyjny potencja? ogrodów
spo?eczno?ciowych nie jest zwi?zany z nowymi sposobami nawi?zywania relacji z ro?linami; le?y on g?ównie w
p?aszczy?nie kulturowo-spo?ecznej. Ogrody maj? potencja? krzewienia w polskich miastach idei i wzorów
zachodnio-europejskich i s? znakiem odchodzenia od socjalistycznej przesz?o?ci. Jako nowy typ otwartej i zielonej
przestrzeni publicznej zach?caj? do zaanga?owania si? mieszka?ców i mieszkanek w prace ogrodnicze i
podejmowania kolektywnych dzia?a?. Zwi?kszaj? tak?e ich wiedz? ekologiczn?, i przez to – raczej ni? przez prac?
z ro?linami - mog? sprzyja? kszta?towaniu si? bardziej zrównowa?onego podej?cia do rozwoju miast.
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